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Slovotvorna konkurence
a konfrontacni studium dynamiky v soué¢asné komunikaci
(na ¢eském a bulharském neologickém materialu)

Bozana NiSeva

1. Uvod

Stfedem pozornosti v Dokulilové derivatologické teorii, souhrnné podané ve svazku Tvoreni
slov v éestiné 1. Tvoreni odvozenych slov (TSC 1),2# je — kromé postaveni slovotvorby v ja-
zykovém systému, struktury slovotvorného systému, sounalezitosti onomaziologické a slo-
votvorné kategorie ad. — problematika produktivity. Produktivita slovotvorného prostiedku
i slovotvorného typu, jakozto schopnost tvofit nova slova v daném obdobi jazykového vyvoje,
je zde usouvztaznéna se synchronnim jazykovym planem a je oznacena jako ,,dynamicky
moment v synchronnim obrazu jazyka® (tamtéz: 79).

M. Dokulil rozlisuje produktivitu empirickou (zahrnujici z hlediska vlastnich jazykovych
zakonitosti faktory vnéjsi a nahodné) a produktivitu systémovou (jako vyraz ryze jazykovych
systémovych zakonitosti)** a stanovuje kritéria, na jejichz zakladé 1ze zjistit stupen produk-
tivity jednotlivych ¢lenti slovotvorného repertoaru.*> Prvnim z kritérii je mira ucasti ur¢itého
slovotvorného prostiedku v procesu tvoieni novych slov — kritérium hlavni, které vsak postihuje
nejen ,,produktivnost systémovou, jazykovou, nybrz i produktivnost vS§eobecnou, empirickou
[...]° (tamtéz: 87). Druh¢ kritérium, které produktivitu zbavuje empirického zabarveni, je
ucast slovotvorného prostredku ,,v procesu jeho konkurence se sémanticky a stylisticky sy-
nonymnimi prostiedky* (tamtéz).

Stupen slovotvorné produktivity?*¢ M. Dokulil (1963) urcuje jako jeden z podstatnych
rozliSovacich znak i ve své koncepci porovnavaci charakteristiky tvofeni slov v slovanskych
jazycich. Je to podle ného metoda, ktera je aplikovatelna jak pii popisu funkéné strukturnim,
tak genetickém (mj. i s pfihlédnutim k procestim tvoieni novych slov).

Ptistup k slovotvorné produktivité uplatnény v pracich M. Dokulila — se zfetelem k jednot-
livému jazyku i ke studiu porovnavacimu — jsme piipomnéli ponékud podrobnéji, nebot’ tizce

243 Blize k tomuto tvodnimu teoretickému dilu a k projektu, ktery byl piivodné zamyslen jako komplexni popis
Ceské slovotvorné soustavy, jehoz vedenim byl jiz od r. 1953 povéien M. Dokulil, viz napf. Nes¢imenko 2012: 2.

244 Viz blize TSC 1: 82n.
245 Je zde tfeba piipomenout, ze se k produktivit¢ M. Dokulil vyslovil jiz dfive (blize Dokulil 1956), a to s piihléd-
nutim k vykladu o tvofeni Zivém a nezivém (produktivnim a neproduktivnim) u V. Smilauera (1940).

246 Blize k stupnici produktivity vypracované M. Dokulilem viz TSC 1: 90-93.
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souvisi s vymezenim konkurence z hlediska dynamiky jazyka.?*” V pojeti M. Dokulila je tedy
slovotvorna konkurence jednak kritérium ryze systémové, na jehoz zakladé l1ze urcit stupen
produktivity (aktivity, expanzivity) slovotvorného prostiedku v uréitém ,,bod¢ v ¢ase” —i kdyz
s pfihlédnutim ke skutecnosti, ze: ,,[...] nelze dobfe oddelit stupenn produktivnosti dané¢ho
slovotvorného prostiedku od stupné aktudlnosti obsahu (vyznamu), ktery tento prostfedek
vyjadiuje [...]* (TSC 1: 87) — a jednak dynamicky proces, ktery v synchronnim priifezu ja-
zyka nemusi ,,vzdy koncit vitézstvim jednoho a potla¢enim ostatnich, nybrz i pfehodnocenim,
vyznamovou disimilaci téchto formanti (TSC 1: 89). V téchto Dokulilovych Givahach nelze
nevidét poukazani na zakladni roli, kterou pro aktivizaci (zintenzivnéni) ,,tvofivé potence®
(TSC 1: 79) slovotvornych prostiedki, resp. pro vznik novych a stabilizaci, dotvateni jiz
existujicich konkuren¢nich vztahti v roviné slovotvorné, hraji nejen faktory jazykové, ale téz
mimojazykové, tj. spole¢enské a komunikacni.

Na Dokuliltv inspirativni ptistup dale navazuje A. Jedlicka (1962: 380) a uvadi, ze pojem
slovotvorné konkurence lze chapat §ite: ,,[...] nejen jako konkurenci slovotvornych prostiedkt
(napf. sufixti), nybrz je mozno do né¢ho zahrnout i konkurenci riznych zptsobi tvoteni slov
(napf. konkurenci derivace — kompozice, nebo konkurenci vytvareni jednoslovnych ttvart,
at’ uz derivaci, nebo kompozici, a vytvareni souslovi ap.).“ Z téchto pozic vychazi A. Jedlicka
jak pfi osvétleni zakladnich jevii a problémt spjatych s ilohou spisovné cestiny v spolecenské
komunikaci (viz napft. Jedlicka 1978),%4® tak pti konfrontacnim studiu projevi a prostiedki
synchronni dynamiky (viz napt. Jedlicka 1989). Konkurenc¢ni jevy v roviné lexikalni a slo-
votvorné autor rozebira i se zietelem ke skutecnosti, Zze nékteré inovacni prostiedky jsou
vazany na urcité komunikacni sféry, tj. s ptihlédnutim k ,,faktoru komunikacénich sfér®, resp.
k ,,modelovému charakteru a specifi¢nosti ptislusnych sfér*, jako faktoru velice podstatnému
pro ,,osvétleni nékterych projevi dynamiky* (tamtéz: 58, 74).

Snaha o ujasnéni problematiky jazykové situace, tj. zaméfeni na koexistenci a vzajemné
pusobeni riznych komunikaénich Gtvari v ramei pfislusného jazykového celku, na vlivy
(soucinnost, ale neziidka 1 protichiidné pusobeni) socialnich faktort, resp. na spolecenské
vyjadfovaci potieby, jazykovou praxi riznych skupin uzivatel spisovného jazyka ad., pfinasi
do pojeti konkurence aspekt komunikacni. Témto otazkam se detailné vénuje V. Barnet (1981).
Autor vyd¢luje konkurenci na urovni variantnich jazykovych prostiedki a konkurenci na tirovni
komunikacnich tvari (tamtéz: 125), pficemz (vzhledem k tehdejSimu stavu cestiny?*’) podo-
tyka, Ze spisovny jazyk ma zvlastni postaveni v celospolecenské komunikaci a charakterizuje

247 K rozdilim v pojeti konkurence, konkuren¢nich vztaht a procesi v éeské lingvistice viz také Martincova — NiSeva
2018.

248 Napt. vzhledem k popisu dynamiky v roviné lexikalné-sémantické autor uvadi: ,,Pfi sledovani rozvoje slovni
zasoby z hlediska spolecenskych pojmenovacich potieb nelze se omezit jen na studium novych pojmenovacich
jednotek jednotlivych; je dulezité i zjisténi, jak se pod vlivem pojmenovacich potieb urcité typy tvoteni propraco-
vavaji, jak se v nich rozhojiuji slovotvorné formace a jak mezi jednotlivymi typy a jednotlivymi pojmenovacimi
prostiedky dochazi k projeviim konkurence.” (Jedlicka 1978: 166)

249 K rozdilim se soucasnym stavem ¢estiny viz zde oddil 4.
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Slovotvorna konkurence a konfronta¢ni studium dynamiky v soucasné komunikaci...

ho jako ttvar konkurujici ostatnim (nespisovnym) utvariim, v némz pusobi napéti jevi, které
ur¢itou dobu koexistuji, stavaji se variantnimi ,,nebo v této koexistenci v novém funkénim
prehodnoceni trvale v jazyce zustavaji* (tamtéz: 123).

Komplexni pojeti slovotvorné konkurence se ukazalo jako nosné i pro neologicky zamé-
feny vyzkum. Na zakladé Dokulilovych formulaci (viz vyse) vyklada O. Martincova (1997:
161) vztah konkurence a neologismti z dvojiho hlediska. Na jedné strané neologismy maji
podstatnou tilohu pii vzniku a rozvoji konkurence jako vyvojového procesu, na stran¢ druhé
nova slova svou slovotvornou strukturou, jejimz prostiednictvim vstupuji do konkurenénich
vztahtl, na konkurencni situaci vznikajici za jistych podminek v daném ¢asovém tseku pou-
kazuji, signalizuji ji.

2.  Vychodiska

Se zfetelem k specifickym rystim stavajici jazykové situace®° cestiny a bulharstiny slovo-
tvornou konkurenci usouvztaznujeme s projevy a vysledky dynamiky v soucasné komunikaci.
Jinymi slovy: dynamické procesy?!' v komunikaci jsou podle nas ve své podstaté spjaty s vy-
bérem konkurenc¢nich jazykovych (lexikalnich, slovotvornych) prostredki, které v nejveétsi
mife odpovidaji komunikaénimu zaméru mluvéiho a cili komunikatu?>? zakotveného v urcité
komunikaéni situaci.>® Navazujeme zde i na tezi F. Stichy?> o, parolové (textotvorné) produk-
tivité vydelené s prihlédnutim k Dokulilové koncepci tvofeni slov a pojaté jako ,,produktivita,
ktera je podminovana aktualni potiebou tvofit texty, vypoveédi a pojmenovani uréitého druhu
urcitym zpisobem*. Vyznamnou roli pfi tom hraji neologismy, jejichz tvofeni a uzivani ptispiva
ke vzniku napéti jednak na urovni koexistujicich (jiz diive utvofenych, tradi¢nich, resp. nové

250 S ohledem na specifické rysy soucasné ¢eské jazykové situace se v novéjsich ¢eskych pracich (viz napt. Hoff-
mannova et al. 2016; Nekvapil 2017 aj.) krom¢ k jiz klasickému Jedlickovu pojeti — Siroce uznavanému i v bul-
harské lingvistice — pfihlizi téz k nazoru J. Homolace a K. Mrazkové (2014: 4). V jejich pojeti 1ze soucasnou
jazykovou situaci rozdé¢lit na ,,komunikaéni oblast bézného dorozumivani a komunikaéni oblast realizace vyssich
komunikacénich cila“. Tento pfistup autofi navrhuji v souvislosti se zamérem ,,zakladni komunikacni oblasti
vymezit jinak nez pomoci variet, které se v nich uzivaji“ a pti popisu aktudlniho stavu cestiny postupovat ,,od
socialnich sfér ke komunikaénim oblastem a teprve pak k promluvam a k prostfedkiim pro né typickym [...].*
(Homola¢ — Mrazkova 2014: 7). Pro sou¢asnou bulharskou jazykovou situaci — i vzhledem k bulharské lexikalni
dynamice — viz baaroesa — Konkoscka 2013: 332.

251 Dynamické procesy v soucasné komunikaci chapeme obecné jako déni, pohyb v jednotlivych komunikaénich
sférach Ceské a bulharské jazykové situace, pficemz tyto procesy maji charakter vyvojovych tendenci (Hoffman-
nova et al. 2016: 15).

252 Jako komunikat je bézné oznacovan text fungujici v jisté komunikaéni situaci (viz napt. Krémova — Kloferova,
in print), termin uzivame v tomto vyznamu i zde.

253 K obsahu tohoto terminu viz blize Hirschova 2017.

254 Viz Sticha 2002b: 303n. a také 2005, 2012b, 2012¢. Tento ,,parolovy* aspekt slovotvorné produktivity je ve
Stichovych pracich spojovan s moznostmi, které pro jeji vyzkum poskytuji elektronické jazykové korpusy. K této
problematice viz také Sevéikova 2014.
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nastupujicich) jazykovych prostiedki uplatiovanych v komunikatech typickych pro urcitou
komunikacni sféru a jednak na tirovni konkrétnich komunikac¢nich situaci, zejména pak téch,
které ve vztahu k jednotlivym komunika¢nim sféram?> maji prechodné, pomezni postaveni.?>

2.1 Zaméfujeme se jmenovité na otazku, zda a do jaké miry — vedle faktori komunikacnich?’
—se na postupné krystalizaci, popf. na pravidelnosti realizace jednotlivych typti konkurenénich
slovotvornych situaci?*® podileji typologické zvlastnosti ¢eStiny a bulhar$tiny.?>* Z hlediska
konfronta¢niho si klademe za cil stanovit typy variantnich dvojic (fad) novych ceskych a bul-
harskych substantivnich pojmenovani osob uzivanych v psanych komunikatech na internetu,
na jejichz vzniku se podilely dnes v obou jazycich nejproduktivnéjsi slovotvorné prostiedky,
zpusoby a typy.?*? Soustied’'ujeme se na sféru kazdodenni psané komunikace (v komunikatech,
jako jsou napf. blogy, prispévky na internetovych diskusnich forech, v socialnich médiich
apod.) a na sféru psané medialni komunikace, nebot’ projevy soucasné dynamiky v nich vy-
tvafeji priznivé podminky pro zménu pouhé koexistence ¢lent slovotvorného repertoaru ve
vztah konkurencni.

255 V souladu s piistupem uplatiovanym v soucasnych stylistickych teoriich terminem komunikacni sféra oznaGujeme
,soubor (typt) komunikacnich situaci a texta ptiznaénych pro urcitou socialni sféru* (Hoffmannova et al. 2016:
15).

256 Napt. v piechodném pasmu mezi soukromou a vetejnou sférou se nachazeji blogy nebo internetové diskuse rea-
gujici na publicisticky ¢lanek (viz blize Jilkova 2016: 105). Zaroven ,,hranice délici vetejné zalezitosti a privatni
oblast* nelze vzdy pevné stanovit ani z hlediska tematiky medialnich textt (souvisi to napt. s odliSnym zaméfenim
tzv. serioznich a tzv. bulvarnich médii). Viz blize Mares§ 2016: 260n. a tam citovana literatura. Nevyhranénost
z hlediska komunika¢niho se promita i do roviny stylistické a lexikalni (slovotvorné). Napf. k tzv. vlastnim pu-
blicismim J. Homolac¢ a K. Mrazkova (2014: 22) uvadgéji, Ze to jsou prostiedky uzivané v komunikaéni oblasti
realizace vys$sich komunikaénich cild, které vSak v citatové podobé pronikaji i do oblasti béZzného dorozumivani,
v niz jsou uzivany jako prostredky vysokého i sttedniho stylu.

Vznik napéti je rovnéz spjat s pusobenim komunikacnich norem jakozto faktoru regulujiciho komunikaéni
praxi, tj. pravidel, zasad, principd, ,,podle nichz intuitivné volime takové jazykové i nejazykové prostredky,
které povazujeme v dané situaci za vhodné, pfiméfené, popi. zadouci ¢i spravné, a takové chovani oéekavame
iu komunikaénich partnert.” (viz blize Nebeska 2017 a tam uvedena literatura). K tomu ptispiva také skuteénost,
ze spole¢nou vlastnosti komunikaé¢nich norem, které na rozdil od spisovné normy nejsou kodifikovany, je jejich
tolerance k prvkim jinoutvarovym v nékterych typech projevi.” (Jedlicka 1981: 116).

257 Diferenciaci a unifikaci komunikaénich sfér jakozto faktoru ménicimu paralelni koexistenci (variantnost) slo-
votvornych prostiedkt a typt ve vztah konkurenéni, resp. zdkladnim shodam a rozdilim fungovani vybranych
variantnich (slovotvornych, lexikalnich) prostiedkt v ¢eskych a bulharskych psanych textech $ifenych prostied-
nictvim internetu, jsme se vénovali podrobnéji na jiném misté (viz blize Niseva 2022).

258 V souladu s O. Martincovou (1997: 162) konkurencni situace vy¢letiujeme ,,podle toho, jak nova slova vznikaji
a do jakych riznych slovotvornych vztaht a souvislosti vstupuji®.

259 Odkazujeme zde k nazoru J. Furdika (1993b: 129), Ze zastoupeni slovotvorné motivovanych slov v lexikalnim
systému daného jazyka je podminéno jeho typologickym charakterem a ze zastoupeni slovotvorné motivova-
nych slov v textech je podminéno jednak stylistickym charakterem textu a jednak jistym pomérem k zastoupeni
stylisticka podminénost.

260 Problematiky tvofeni novych nazvii osob v cestiné se dotyka téz 1. Bozdéchova (2016b, 2020).
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3. Konkurence v ramci derivace

Pro komunikaéni situace, v nichZ hranice mezi soukromou a vetejnou sférou neni striktné
vymezena (Gcastnici komunikace ji diisledn€ nedodrzuji, popt. ji zaméerné porusuji), je typické
dopliovani, popt. obménovani jiz existujicich konkurenc¢nich vztahi jednotlivych slovotvor-
nych typt a modeltl v ramci zakladniho slovotvorného zptisobu — derivace. V oblasti nazvl
osob se do vzajemné konkurence nejcastéji dostavaji domaci a prejaté sufixy s korespondujici
sémantikou, které jsou tradi¢né nejproduktivnéjsi pfi tvofeni jmen ¢Cinitelskych, konatelskych,
nositelti vlastnosti a / nebo jmen pfislusenskych.?®! Obecné Ize Fici, Ze se dnes — jak v ¢esting,
tak v bulhar$tin¢ — tyto velmi aktivni (a v komunikaci paralelné uplatnované) slovotvorné
prostredky bézn¢ kombinuji s prejatymi substantivnimi zaklady,?® v jejichZ sémantice ¢innost
neni vzdy explicitné vyjadiena.

3.1 V Cesting se pii tvofeni novych nazvii osob pravidelné realizuji slovotvorné konkurenéni
relace — na jedné strané — ptipon domaciho ptivodu -ai/-aF, -k a / nebo -nik — a na strané
druhé — prejatého sufixu -ista. Srov. napt. konkuren¢ni dvojice a fady jimi odvozené: -af/-ar
i -ista: adrenalinai*— adrenalista, golfar — golfista, notebookar — notebookista, segwayar —
segwayista, sudokar — sudokista; -ak :: -ista: fingerboard'ak — fingerboardista, skeletonak —
skeletonista, trampolinak — trampolinista, uberak — uberista, wikiped'ak — wikipedista; -nik
.o -ista: korporatnik — korporativista, solarnik — soldrista; -a¥/-ar :: -ak :: -ista: offroadar
— offroaddk — offroadista; -a¥ :: -nik :: -ista: pidrkar — piarnik — piarista, summitdr — summit-
nik — summitista; -ar :: -ovec :: -ista: marketingar — marketingovec — marketingista, tinderar
— tinderovec — tinderista®® aj.

3.1.1 Rid&eji je neologicky repertoar dopliiovan synonymnimi jednotkami s prejatou piiponou
-ik a domaci -af/-ar, napt. homeopatik — homeopatikar (k prejimce homeopat), nebo -ik ::
-ovec, napt. alzheimerik — alzheimerovec.

3.1.2 Se specifickymi rysy medialni komunikace, v niz se ¢asto do popiedi dostava snaha
socialni, politické aj. jevy a orientace klasifikovat, stavét do protikladt a riznych souvislosti,
jemj. spjata podstatné vétsi aktivita paralelniho tvoreni deproprialnich nazvii osob podle jejich

261 Napt. viceznacnosti se vyznacuje ptipona -nik, ktera se spolu s -(e)c, -aF, -ak uplatiuje pfedevsim v kategorii
nositelt vlastnosti, ale také pii tvofeni nazvu prislusenskych. Vztahy kategorii nazvii osob (v ramci mutaéni
kategorie) jsou neménd slozité i z hlediska jejich vyznamového obsahu. M. Dokulil (MC 1: 233) tyto relace po-
pisuje takto: ,,Za Cinitelské v $irS§im smyslu pokladame ty nazvy, u nichz je vyznam aktivniho ptivodce, iniciatora
¢innost pievazujici, nebo u nichz je vedle jiného vyznamu (konatelského, nositeli vlastnosti) mozny. K fazeni
nazvu do této kategorie vedou i duvody prehlednosti a zietelnosti systémového popisu. V jednom typu charak-
terizovaném spoleénym formantem se totiz stfetavaji piima deverbativa se zprostiedkovanymi (odvozeninami
od d&jovych substantiv a adjektiv) a bylo by nevyhodné a mnohdy obtizné rozdé€lovat je do riznych kategorii.*
Pro bulharstinu viz dale.

262 V obou jazycich jsou tyto zéklady casto foneticky neadaptované, v ¢estiné nékdy také v piivodni pravopisné
podob¢ a v bulharstiné — naopak — vétsinou piepsané do cyrilice.

263 Viz téz tindermaniak.
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prislusnosti k politickym stranam, kulturnim, ndzorovym aj. smériim. Srov. napf. substantiva
se sufixem -ovec :: -ista:>** babisovec — babisista, bidenovec — bidenista, merkelovec — mer-
kelista, tolkienovec — tolkienista aj.

3.2 Impulzem pro dopliiovani a stabilizaci jiz existujicich vztaht v roviné slovotvorné, které
jsme dosud rozebrali, se rovnéz stava piejimani pojmenovani osob se zakonc¢enim -er.?%
V spojitosti s tim se v bézné komunikaci — jako jejich domaci protéjsky — zacinaji paralelné
uzivat neologismy odvozené od cizich zakladi se slovotvornym formantem -a¥/-aF, -ak nebo
-ista. Vznikaji tak dvojice a fady izolexémnich neologismii jako napt. bitcoiner — bitcoinar /
bitcoinar — bitcoinista, bloger — blogar — blogista, facebooker — facebookar / facebookar —
facebookista, longboarder — longboard'ak — longboardista, tweeter — tweetar — tweetnik (twit-
nik), youtuber — youtubak — youtubista, v nékterych ptipadech i bez ¢lenu s domaci piiponou:
startuper — startupista, squasher — squashista.

3.3 Navzajem si konkurujici domaci formanty se kombinuji prevazné se zdomacnélymi (pra-
vopisné, foneticky adaptovanymi) substantivnimi zaklady, srov. napt. izolexémni neologické
derivaty s piiponami -a¥f/-ar :: -ak: grafitar — grafitak (a téz grafitista), kajtar — kajtak, ko-
miksar — komiksdk,* popt. -nik :: -a¥/-ar: trezornik — trezorar aj. A€koli oba ¢leny obdobnych
dvojic pochazeji z psanych internetovych texti, li§i se z hlediska komunika¢niho, a to jak
expresivnosti, tak primarni sférou svého vzniku a uziti (napf. pro béznou mluvu a slang jsou
typické vyrazy jako grafitak, kajtak apod.).

3.3.1 Byt spiSe ojedinéle, dopliuji se také soubory jmen nositell vlastnosti, které vznikly
na zaklad¢ realizace jiz existujicich konkuren¢nich vztahti, do nichz vstupuji sufixy -ovee
a -af/-ar. Srov. napi. dvojici neologisml oznacujicich osobu podle nemoci, kterou trpi:
bezlepkovec — bezlepkar/-ar,*” nebo izolexémni nazvy osob podle ideové orientace jako
brexitovec — brexitar aj.

264 Vzhledem k tomuto typu depropridlnich pojmenovani O. Martincova (2011) shrnuje, Ze: ,,[...] nejenze se nazvy
osob podle piislusnosti, tj. nazvy prislusnika a stoupenct majici strukturu ,,vlastni jméno + pfipona -ovec // -ista*,
tvofi s pomérné velkou volnosti, ale také se — v porovnani s minulym stavem —méni poméry u tohoto nominaé¢niho
typu. Zatimco v TSC 2 jsou zaznamenany piedeviim nazvy stoupencii, piivrzenct, ale ndzvy ¢lentl, prislusnikt
jsou zastoupeny jen nékolika malo jednotkami (henleinovec, hitlerovec, hlinkovec, gaullista), dnes mizeme
pozorovat intenzivni tvofeni pravé nazva piislusniku, ¢lent. Ménici se vyuziti pfipon -ista a -ovec naznacuje,
ze zde pusobi ve slozité souhte tendence k internacionalizaci a k ni ,protikladna‘ vyrovnavaci tendence*.

265 O prejimkach tohoto typu je tieba také pfipomenout, Ze uchovavaji ,,slovotvornou binarni ¢lenitost na ,zaklad*
a sufixalni formant* (Martincova 1998: 147).

266 Srov. se slovem komiksolog v nasledujicim uryvku z internetového blogu:

,.Slovo komiks vzniklo z anglického ,,comic strip* — doslova humorné prouzky / pasky. Nazev odkazuje na
pavodni podobu komikst. [...]

EDIT: Vyjimku maji undergroundové a erotické komiksy, ty se pry piSou komix.

Dékuji laskavym ¢tenaiim za doplnéni, jsem korektorka, ne komiksolog.

Zdroj: https://alzbetavintrova.cz/komiks-nebo-komix/ [cit. 02.06.2022].

Obdobné piipady ukazuji mj. na spontannost tvofeni neologismi v komunikaci a na produktivitu slovotvornych
modell s druhym sufixoidnim ¢lenem (viz také dale).

267 Srov. téz s paralelné registrovanymi nazvy celiak a bezlepkac.
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3.4 Pro bulharstinu jsou nejcharakteristi¢téjsi skupiny novych izolexémnich nazvi osob
(predevsim jmen Cinitelskych a konatelskych?®®) seskupené kolem slovotvorné neclenitelnych
(pouze do cyrilice transkribovanych) ptejimek se zakonéenim -bp,>* jako napi. oursp (k angl.
dealer), cketimwp (k angl. skater), npomoymwp (k angl. promoter). Aktivni piejimani jednotek
se zakoncenim -bp zaroven zvysuje produktivitu v bulharsting jiz osamostatnéné pfipony -ep,
ktera odkazuje k soubortim dfive piejatych internacionalismt jako muruonep, cenexyuonep,
@yukyuonep aj. Paralelni uzivani synonymnich neologismii jako deseronvp — oegenonep,
Konupaumup — Konupatimep, pputiiancop — puiinancep vytvari téz predpoklady pro postupné
vydéleni koncovky -bp, resp. k jejimu ustaleni v bulharském slovotvorném repertoaru jako
variantniho protéjsku sufixu -ep.>’

3.4.1 Dosud popsané procesy prispivaji k tomu, ze v bulharsting (srov. se situaci v ¢esting)
vznikaji rozmanité vice¢lenné fady neologickych slovotvornych variant se zdomacnély-
mi nebo doméacimi formanty =ep :: -uct: cmapmuwvnep — cmapmovnucm (k cmapmuwvnuvp),
yetikbopoep — yetikoopoucm (k yetikoopovp); -ep :: -MCT :: -IKUSA: epadumep — epagpumucm
— epapumadocus® (kK epaghumovp); -ep :: -ap :: -IKusA, napt. pagpmep — pagpmuneap** —
pagmaodocus (k pagpmop); -ap :: -(oB)en, napt.: geicoykap — ¢eiicoyrosey (k geticoykvp) aj.

3.4.2 Jak naznacuji nekteré z vyse uvedenych ptikladt, na odvozovani izolexémnich protéjska
k slovotvorné neadaptovanym ptejimkam se vyrazné podili sufix -gxus (pivodem z turec-
tiny, se silné hovorovym zabarvenim, ktery se kombinuje s pfiznakovymi a nepfiznakovymi
zaklady?”). Ustaluji se tak izolexémni dvojice jako napf. outimoéokcwvp — 6uttmooxcadicus,
6102bp — 01102a02CUSL, 6102BP — 8102AVICUSL, OPUDMBD — OPUDMAONCUSL, TATUKDD — IAUKAONCUSL,
CRamvp — CRAMAONCUsL, MYUMBD — Myumwspoxucus, 10omyovp /| 1omiodwvp — omydadicus //
romrwobaodcus aj., jejichz cleny se vyznacuji odlisnou stylistickou platnosti. Zatimco citatova
podoba neologismu se zakoncenim -bp se stava predpokladem pro jejich uzivani v komuni-
kacnich sférach, v nichz jsou upfednostiiovany bezpiiznakové vyrazové prostredky (na tom
se podili i jejich uzivani paralelné s utvary zakoncenymi formantem -ep typickymi pro tzv.

268 K této problematice v bulharsting viz napf. ABpamosa 2003: 98-105; I'eopruesa 2013: 33-76.

269 Tento formant se jinak v bulharstin¢ nevyskytuje. Viz také I'eopruesa 2013: 39.

270 O tom svéd¢i napi. neologismus npomecmwp s negativné hodnoticim vyznamem, ktery byl odvozen k bezpfizna-
kovému vyrazu npomecmupauwy, substantivizovanému tvaru pticesti ptitomného ¢inného slovesa npomecmupam.

271 Srov. s koexistujicim synonymnim nazvem paumuvp.

272 Na rozdil od ostatnich tento ¢len synonymni fady byl odvozen z ptejatého d&jového jména pagpmune, nikoli od
substantivniho zakladu paghm.

273 Se sufixem -mzkmst jsou v soucasné bulharsting tvofeny pievazné hovorové zabarvené nazvy osob podle: a) jejich
profese (oboru, druhu a predmétu ¢innosti): apmadoicus, mapwpymradoicus, nemaodcus, b) mista (firmy, ufadu,
podniku) vykonu pracovni ¢innosti: eaznpomadoicus, nanadicus, augpmaoicus; ¢) zajmové ¢innosti, zaliby,
volnocasové aktivity, kterou preferuji: oponaodoicus, mpomunemraooicus, pumnecoxcus. V jejich sémantické
struktufe se vSak ¢asto kombinuje, prostupuje ¢i prekryva iroka skala sémantickych rysi, napf. sémanticky rys
uzivani, vlastnictvi, obliby, znalectvi, tvorby aj., coz miize vést i k ustaleni dvou diferencovanych (homonymnich)
vyznami nové jednotky. Srov. napt. neologismus zugmadorcus, ktery se uziva rovnéz ve vyznamu ,majitel firmy,
ktera provozuje lanovou drahu‘ (viz blize binaroesa — Konkoscka 2021).
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internacionalni slovni zadsobu), neologismy s pfiponou -mxkmust jsou charakteristické pro béz-
nou kazdodenni komunikaci a pfedevsim pro texty bulvarnich novin, v nichz je expresivita
konstituujicim prvkem poselstvi.

3.4.2.1 Pii tvofeni nocionalnich ¢lent izolexémnich dvojic konkuruje hovorovému formantu
-mekms také prejaty sufix -mer, jehoz produktivita je témétf neomezena se zaklady prejatymi:
OuUmMKoUHUC — OUMKOUHAONCUSL, KEMNEPUCT — KEMNEPOICUsL, POLEPUCT — POTEPONCUSL,
NapKypucm — naprypoxcus // RapKypaox#cus, CHyKopucm — CHyKopodicus, popt. zdomacnélymi:
DPEKAAMUCI — PEKAAMAONCUSL ).

3.4.3 I kdyz tid¢eji, vznikaji rovnéz izosémantické a izofunkéni nazvy osob odvozené z doma-
cich /zdomacnélych zékladt a domacich/zdomacnélych sufix, které jsou bézné vyhradné pro
neformalni (béznou, profesni, zdjmovou) komunikaci. Srov. napt. paralelné¢ fungujici neolo-
gismy s piiponami -ap :: ~JKUSL: KbMNUHeAD — KbMNUHSOMNCUA,> ™ naramKap — naiamrao’cust,
nuyap — nUYaodnCcus aj.

3.4.4 Dalsi typ konkurenc¢nich slovotvornych vztahi se v soucasné bulharské komunikaci re-
alizuje — obdobn¢ jako v ¢estiné — pti tvoreni piisluSenskych deproprialnich nazvi. Nejcastéji
si v této kategorii konkuruji pfipony -ucrt :: -(oB)en, které se kombinuji predevsim se zaklady
domacimi nebo zdomacnélymi, napt. 6oukxosucm — 6otikosey, KOREUKOBUCT — KONelKogey,
HUHOBUCM — HUHOGey, ale téZ cizimi, napt. audvHosucm — baidvHOSeY, epoocaHUC —
epooeanogey, opbanucm — opbanosey aj.

3.4.4.1 Do teéchto slovotvornych opozic znovu vstupuje pripona -mxmus, ktera se vsak pravi-
delnéji spojuje se zaklady cizimi, napt. nymunucm — nymunosey — nymuHO*CUsL, MpPoMIUCT
— mpwmnosey — mpovmnadxcusi. K uvedené sémantické skupiné patii téz nékteré nazvy osob
odvozené ze zakladu zkratkovych (pfedevsim z abreviatur stranickych nazvi) a sufixti -ucr
;1 -ZKMSL, popi. -ap, napt. becenucm — becenap, 2epoucm — 2epoaoducus.

3.5 Sufixy -mer a -mkus, vyznacujici se nejvyssi produktivitou pfi tvofeni novych (veetné
variantnich) pojmenovani osob v soucasné bulharsting, vstupuji, i kdyz méné pravidelné, do
konkurenc¢nich vztahti i s dal§imi piejatymi (fidceji domacimi) formanty, srov. napf. izolexémni
neologismy s pfiponami -ep :: =HCT: KOPYNYUOHEDP — KOPYAYUOHUCHT, -€I . ~UCT :: ~JTHKHSL:
gopymey — dhopymucm — popymodicus; -MK 11 -MCT: AMJIAHMUK — AMIAHMUCIT; -OP :: ~HCT:
RAAACOP — NAAACUCIT @]

4. Konkurence v ramci kompozice

Dosud jsme se vénovali realizaci jiz existujicich konkurenc¢nich vztaht, jmenovité jejich
doplilovani, popf. zménam, v ramci jednoho slovotvorného postupu — sufixace. Dale se za-
méfime na vznik novych a stabilizaci jiz existujicich slovotvornych relaci a souvislosti v ob-

274 K nim se ptimyka téz méné frekventovany utvar kemnuneucm a vsechny tyto nazvy odkazuji k stylisticky neut-
ralnimu slovu xkemnuncysawy — substantivizovanému tvaru pticesti pritomného ¢inného slovesa xvmnunzysam.
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lasti tzv. sufixoidni kompozice (neboli kvazikompozice, kompozice nepravé?’?) a kompozice
nevlastni. Pfesnéji mame na mysli tvofeni slozenych nazvii osob bez formalnich zmén a bez
spojovaciho submorfu — v prvnim pfipadé — s pocate¢nim substantivnim zakladem a konco-
vym sufixoidnim komponentem ,,stojicim na rozhrani slovotvorného zakladu a formantu*?7¢
—a v druhém ptipadé — na zaklad¢ spojovani dvou plnovyznamovych substantivnich zakladu.
V porovnani s pfedchozim vyvojovym obdobim je produktivita obou téchto slovotvornych
postupt jak v ¢esting, tak v bulharstiné podstatné vyssi, coz souvisi jednak s rozSifovanim
komunikacnich sfér, v nichz se tvofeni a uzivani sufixoidnich a nevlastnich kompozit stava
béznym (a to v¢etné oblasti psané bézné komunikace a psané medialni komunikace, na které
se zde soustfed’'ujeme), a jednak s obohacovanim repertoaru slovotvornych prvk, které si
pfi vzniku novych slozenin navzajem konkuruji. Konkrétni projevy a vysledky popsanych
procest ukazeme na zakladé dalsi analyzy.

4.1 V cestiné o pravidelnosti realizace jiz diive existujicich konkuren¢nich vztaha sufixoidi
-fil :: -mil s korespondujicim vyznamem a odlisnym ptiivodem (cizim nebo domacim) svédci
dvojice neologismt, ke kterym se nékdy pfimykaji nevlastni kompozita s druhym plnovyzna-
movym komponentem -milec. Spojitelnost vsech jmenovanych slovotvornych prvki se dnes
zaroven rozsifuje — kombinuji se nejen s apelativnimi zaklady v antepozici: kockofil — kockomil,
komiksomil — komiksofil, rouskomil — rouskofil, saunofil — saunomil — saunomilec, stromofil
— stromomil, ale t¢z se zaklady odkazujicimi k nazvim obyvatelskym: brnofil — brnomil —
brnomilec, nebo depropriadlnim: babisofil — babisomil — babisomilec.

4.1.1 Na dotvafeni a stabilizaci slozZitych slovotvorné-sémantickych, resp. slovotvorné-
-paradigmatickych vztahu sufixoidnich a plnovyznamovych ¢lenti kompozit ukazuji také
izolexémni jednotky, které v komunikatech vystupuji s vyznamem krajné¢ hodnoticim, srov.
napf. pojmenovani rouskoman — rouskozrout, babisoman — babisoZrout a jejich antonymni
protéjsky: rouskofob — rouskobijec, babisofob — babisobijec.

4.2 Zaroven se prohlubuje proces vyznamového a stylistického prehodnocovani komponentt
-fil :: -mil a -man (-maniak), -holik spjaty s oznacovanim rizné intenzity obliby, zavislosti,
(chorobné) posedlosti pojmenovavané osoby vici substanci, ¢innosti aj. oznacené v prvni
casti kompozita.?’”” Ustaluji se tak fady izolexémnich neologismt, které pod vlivem rtiznych
komunikac¢nich faktord nabyvaji bud’ kladného, nebo negativniho hodnoticiho sémantického
odstinu: facebookofil — facebookomaniak — facebookoholik, lajkofil — lajkoman — lajkoholik,
pivofil — pivoman — pivoholik, selfieman — selfiemaniak — selfieholik, seridlomil — seridlo-
fil — serialoholik — seridalomaniak, slevofil — slevomaniak, viakofil — viakomil — vlakoholik,
znackomil — znackofil — znackoholik — znackomaniak.

275 Viz blize Bozdéchova 2017.
276 K terminu sufixoid viz Martincova 2017 a tam citovana literatura.
277 Viz napf. Janovec — Rangelova 2005: 95.
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4.3 Do konkurenénich slovotvornych vztahii -man (-maniak) a -helik, jejichz pomoci je
vyjadfovan vyssi stupen zaujatosti, resp. zavislosti (v porovnani se sufixoidy -fil nebo -mil),
dnes nove vstupuje i dalsi prvek — plnovyznamovy zaklad -fanatik. Produktivita slovotvornych
modelt s témito koncovymi Cleny piispiva k ustaleni konkurenénich dvojic (fad) pojmenovani
osob, v jejichz sémantice se dostava do popiedi intenzifikacné-kvalifikacni slozka, srov. napf.
applemaniak — applefanatik, automaniak — autofanatik, cyklofil — cykloman — cykloholik — cyk-
lofanatik, kinoman — kinomaniak — kinofanatik, vakcinofil — vakcinomaniak — vakcinofanatik aj.

4.3.1 V souvislosti s komunikaéni potfebou vyjadrit krajné negativni postoj k danému (social-
nimu, politickému apod.) jevu, oznacovanému v prvni ¢asti kompozita, zacinaji postupné
krystalizovat téz konkurencni vztahy postpozitivnich prvkl -fanatik :: -hysterik, srov. napf.
izolexémni jednotky covidfanatik — covidhysterik, eurofanatik — eurohysterik, klimafanatik
— klimahysterik aj.

4.4 Méné rozmanity soubor sufixoidnich nazvii osob dolozeny v bulharském neologickém
materialu ukazuje mj. na slabsi (nez v ¢estiné) dynamiku konkurenc¢nich vztaht v této oblasti
bulharské slovotvorby.?’® Avsak vzhledem ke komunikacnim situacim s postavenim na pomezi
formalni a neformalni komunikace 1ze jako jednu z nejcharakteristictéjsich vytycit skupinu
izolexémnich pojmenovani utvofenych sufixoidem -¢uJ a plnovyznamovym komponentem
-moouTel, které si navzajem konkuruji. Vznikaji tak variantni dvojice jako 6upogun —
bupomobumen, suHoOpUI — GUHONIOOUMEN, WOKOAAOODUL — WOKONADOTIOOUME.

4.4.1 Uvedené korelace se postupné dopliuji i pod vlivem zvySovani slovotvorné produk-
tivity prejimky -gen (ve vyznamu ,piiznivec®), ktera se zac¢ind kombinovat: a) s radixoidy,
napt. acmpogen — acmponrobumen, momoghen — momonrooumen, gomogen (k starsSimu
¢domonwbumer), b) s plnovyznamovymi zaklady v rizné fazi adaptace — bud’ v procesu zacle-
novani do slovotvorného repertoaru, anebo jiz tradicné uzivané i jako apozitivni slovotvorné
komponenty. Srov. napf. fadu izolexémnich nazvi ayouogpen — ayouogpun — ayouoniobumen,
neologismy xunoghen a kunogpun odkazujici k starsi slozenin€ xurnono6umen a nove utvorené
dvojice jako xomuxc-ghen — komurc-nrooumen, manea-ghen — manea-nrodumen (Srov. s Manea-
-manuax, viz také dale),?” ¢eiicoyr-mobumen — ¢heticoyx-gen.

4.4.2 Dopliovani a stabilizace konkurenc¢nich vztaht sufixoidu -¢puur a plnovyznamovych
komponenti -sro6uTe, -en probihd paralelné s krystalizaci jejich slovotvorné-paradig-
matickych relaci se sufixoidy -man, -xoauk a plnovyznamovym komponentem -MaHHAK.
Je to spjaté se snahou, aby uz v samotné sémantické struktufe jednoslovného pojmenovani
osoby, tj. co nejkrat§im a nejvystiznéj$im zptsobem, byla oznacena mira jeji zavislosti, popf.

278 Na tom se podili mj. skutecnost, ze sufixoid -¢pma, ktery je i nadale nejproduktivngjsi pii sériovém tvofeni na-
zvl osob jako anenogpun, gppankogpun, mypxogun apod., tj. nazvi osob podle jejich obliby, naklonnosti k ur¢ité
narodnosti, kultufe apod. oznacené v prvni ¢asti slozeniny, nema sviij vyznamovy ani funkéni protéjsek.

279 Druhé ¢asti rozebiranych pojmenovani jsou psané bud’ se spojovnikem, nebo zvlast', coz ukazuje na jejich pomezni
postaveni — lze je pojmout jednak jako nevlastni slozeniny a jednak jako slovni spojeni s prvnim neohebnym
komponentem plnicim atributivni funkci.
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posedlosti. Vysledkem jsou fady izolexémnich neologismu jako saxcunogun — sakcunoman
— BAKCUHOMAHUAK, BUOCOPUL — BUOCONIOOUMEN — BUOCOXONUK, KHUOMUIL — KHUSONI0OUmMeI —
KHUSOMAH — KHUCOMAHUAK — KHU20X0AuK nebo kagpenobumen — kageman — xaghexonux a také
XPAHOMAH — XPAHOXOJUK, XOLOKOCIOMAH — XOLOKOCIOMAHUAK.

5. Konkurence riznych slovotvornych zpiisobi

Byt’ zatim spiSe na okraji inova¢niho déni, jak v cestiné, tak v bulharstiné noveé vznikaji,
formuji se (a za jistych komunika¢nich podminek se postupné i stabilizuji) slovotvorné (le-
xikalni) vztahy, které tizce souviseji s konkurenci derivace a kompozice. Jako i v ostatnich
dosud analyzovanych piipadech jsou tyto procesy spjaté nejen s konkurenci spisovného jazyka
s ostatnimi strukturnimi utvary narodniho jazyka (Barnet 1981: 128), ale téz s konkurenci
nékolika ,,rtizné stabilizovanych strukturnich jazykovych utvart, jez jsou v dichotomickém
vztahu spisovny X nespisovny, resp. v noveéjsim pojeti standardni x nestandardni“.?®® Dale
vyty¢ime pfipady, kdy se neostrost hranic mezi Gtvary narodniho jazyka promita jmenovité
do konkurenc¢niho uplatinovani derivace a sufixoidni kompozice.?®!

5.1 V cestiné se zacinaji pravidelnéji realizovat konkurencni vztahy domacich sufixi a sufi-
xoidnich prvki (jiz osamostatnénych, prejatych nebo domacich), napi. -ar :: -log:**? napadar
— napadolog (k anglicismu ideamaker), -ovec :: -fil: tarantinovec — tarantinofil, putinovec —
putinofil, nebo -ovec :: -mil, popt. -fil: lovecraftovec — lovecraftofil — lovecraftomil aj. Nékteré
z uvedenych variantnich pojmenovani, i kdyz vznikaji podle produktivnich slovotvornych
modelli, maji spise okazionalni charakter, tj. zatim se vyskytuji ojedinéle, a to predevsim
v autorskych blozich s profesnim, zdjmovym, reklamnim apod. zamétenim, napf-.:

Edna.cz ptichazi se serialy daleko pied jejich vysilanim a ve chvili, kdy se o né zajima jen par desitek

seridlomili.;?®* Nezdolny népadolog se t&3i ze tietiho manzelstvi, Styi déti, malého vnoucka i dalsiho

oboru, do kterého se opét vrhé s veskerou energii [...].2%

280 Viz blize Krémova — Chloupek 2017. Autofi také uvadgji, ze ,,Utvary narodniho jazyka jsou relativné autonom-
ni, jejich hranice vSak nejsou ostré. Redlné existuji utvary pouze ve vztahu k jinym utvarim néarodniho jazyka,
zejména prestiznim. [...].*
pokladano za slovotvorny zptisob méné typicky pro oblast neformalni, bézné komunikace. Srov. Dokulilav vyklad
(MC 1:451): ,,Proti odvozovani je to [skladani slov, pozn. B. N.] oviem slovotvorny zpiisob v Gesting omezeny
nejen svou Castosti, popt. produktivitou, ale zprav. i pfislusnosti k ur¢itym stylovym vrstvam lexika [...]. Je
charakteristicky ptedevsim pro vyjadfovani odborné (pro odborny styl védecky a popularizaéni), ¢astecné i pro
publicistiku.* Autofi bulharské akademické mluvnice (TCBKE 2: 80) rovnéz uvadéji, ze kompozice je jeden
z nejproduktivnéjich zpusobi slovotvorby piedevsim ve védecko-technické oblasti.

282 K paivodnimu uzivani prvku jako zakonéeni u piejatych konatelskych nazvii osob viz blize MC 1: 266.

283 Zdroj: <https://www.ladyvirtual.cz/seo-restart-2015/> [cit. 16.06.2015].

284 Zdroj: Korpus SYN, verze 11 ze 14. 12.2022. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2022. Dostupny
z WWW: <https://www.korpus.cz>.
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Jiné izolexémni jednotky — pod vlivem vysoké frekvence jejich paralelniho uziti v medialnich
komunikatech, které pojednavaji o tématech aktualnich v sou¢asnosti — se naopak pomérné
rychle dostavaji do SirSich komunikaénich sfér, napft.:

Ceska vlajka v rukou putinovci je vlastizradna, fika Pavel Fischer (titulek),2%5 Narodovci, antiva-

xefi, putinofilové... Co vlastné zene nékteré lidi k tomu, aby se za kazdou cenu stavéli do opozice?
(titulek).?8¢

5.2 Pro bulharstinu je ptiznaény soubor vzajemné si konkurujicich odvozenych a slozenych
nazvu, jez vét§inou oznacuji osoby podle jejich prislusnosti ke skupiné stoupencii, popf.
k ideovému hnuti nebo sméru. Realizuji se pfi tom slovotvorné konkurencéni vztahy formantt
Siroce uplatiiovanych v této kategorii -uer, -(oB)en, -mkus a sufixoidld -¢gui, -man, které
se nejcastéji kombinuji se zaklady depropridlnimi: nymunucm — nymunosgey — nymuroscus
a NYMuHoOUIN — NYMUHOMAN, MPLMIUCTL — IPOMNOGEY — MPLMNAOICUS & MPLMRODUI —
mpwmnoman, nékdy také napit. se zaklady zkratkovymi (odkazujicimi k nazviim organizaci
nebo instituci): namosey — namosucm®’ a namodghun. Jednotlivé Cleny analyzovanych fad vSak
vystupuji jako prostiedky z hlediska komunikac¢niho diferencované. Neologismy s piiponou
-UcT, -(oB)en a se sufixoidem -¢pma jsou typické pro komunikaty zprostiedkovavané tzv.
serioznimi (standardnimi, prestiznimi) médii, v nichz ¢asto maji citatovou podobu (tj. byly
uzity v autorském komentafi, politické analyze, rozhovoru apod.), srov. napf.:

Toit JoNbJIHY, Ye 0%KeCTOYaBAHETO HAa TOBOPEHETO pasiielis IPUATENH, HApUYAKKHI Ce TI0 PasTHIHH
HA4YMHU — ,, Iy TAHUCTU U ,,aMepuKaHcKu nomioru‘;?8® | TIpeGposisane na mytunodumnre?® (titulek).

Promita se to i do konkurenéniho uziti neologismu ve stejném textu:

Tpemn cu oTuBa, TpbMmucTHTe OcTaBar! ToBa € 0010 B3ETO ChIIMHATA HA BOI'BJIA, KOWTO
ObJITapCcKUTE TPHEMIOBIH Hagan0xa 10 Hehero.?”

(komunikacni zvlastnosti komunikatu se tedy podileji na tom, ze do konkurencnich korelaci
v tomto konkrétnim piipadé nevstupuje také dalsi variantni pojmenovani, ztvarnéné napf.
pfiznakovym formantem -mekust). Naopak, silné vyjadfenad negativné hodnotici slozka v sé-

285 Zdroj: <https://www.denik.cz/z_domova/rozhovor-kandidat-pavel-fischer.html> [cit. 25.11.2022].

286 Zdroj: <https://denikn.cz/954588/narodovci-antivaxeri-putinofilove-co-vlastne-zene-nektere-lidi-k-tomu-aby-
-se-za-kazdou-cenu-staveli-do-opozice/> [cit. 06.09.2022].

287 Srov. s okazionalnim a negativné hodnoticim utvarem namosdoicus uzitym napt. v diskusnim ptispévku k no-
vinovému ¢lanku: ./ onsm namoedoicus cmana Hanocieovk, 201AMo namseane nped amepuranyume!* Zdroj:
<https://www.shum.bg/article/221117/> [cit. 24.01.2022].

288 Zdroj: <https://bnt.bg/news/anatomiya-na-razdelenieto-prof-antoniy-todorov-v315194-303765Snews.html> [cit.
04.03.2022].

289 Zdroj: <https://img.bnr.bg/shumen/post/101670097/prebroavane-na-putinofilite> [cit. 30.06.2022].

290 Zdroj: <https://www.marica.bg/samo-v-marica/komentari/na-proshtavane-tramp-apokalipsisat-i-oralniqt-kabinet>
[cit. 20.01.2021].
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mantice jednotek s prvky -mkus a -maH se stava predpokladem pro jejich uplatiovani zejména
v textech, které se hlasi k neformalni psané komunikaci: ,,/lymundocuume ca maiicmopu Ha
mesu nupyemu.*“,' | Eil, nucna mu om musi mpomnomanu!‘>** (titulek).

6. Zavér

Pti sledovani slovotvorné konkurence u novych ¢eskych a bulharskych pojmenovani osob
jsme vychazeli jednak ze systémového a jednak z komunikaéniho pfistupu k této problematice.
Z téchto metodologickych vychodisek jsme se zamysleli nad moznostmi, které Dokulilova
teorie slovotvorby poskytuje a) pfi zjistovani typu slovotvornych konkurenénich situaci
s Ucasti neologismd, a to vzhledem ke komunikaénim zvlastnostem komunikatt, v nichz tyto
slovotvorné relace vznikaji a (za pfiznivych podminek) se také ustaluji, stdvaji se pro n¢ béz-
né; b) pii zkoumani vztahu realizace jednotlivych typt slovotvornych relaci a typologickych
dispozic toho urcitého jazykového systému.

Na zaklad¢ takto provedené analyzy jsme dospéli k ne¢kolika zakladnim zjisténim. Typy
konkurencnich situaci 1ze vydélit jak se zfetelem k dynamickym procesiim, které v konkrétni
komunikacni situaci (dil¢im komunikatu) probihaji, tj. podle toho, zda se v komunikaci dotva-
feji a stabilizuji slovotvorné konkurencni vztahy jiz existujici nebo vznikaji, formuji se vztahy
nove, tak na zakladée genetickych, slovotvornych, slovnédruhovych a sémantickych charakte-
ristik jednotlivych pojmenovani, ktera se za jistych (komunikacnich) okolnosti stavaji ¢leny
konkurenénich dvojic (fad). Nékdy (z hlediska systémového) shodné projevy slovotvornych
konkurenc¢nich vztahi mohou v typologicky odlisSnych jazycich vést k ustaleni dvojic (fad)
izolexémnich neologism, jejichZ ¢leny maji riznou komunikacni (stylistickou) platnost. Jak
jsme jiz ukazali, ve flexivni ¢estiné se realizuji konkurencni relace a souvislosti pocetnéjsiho
a rozmanitéjsiho slovotvorného repertoaru nejen v ramci jednoho slovotvorného zptisobu —
derivace, ale téz pti konkurencnim uplatnovani derivace a sufixoidni kompozice. Popsana
dynamika v roviné slovotvorné se promita jednak do Sirokého uzivani variantnich nazvi osob
v komunikaci probihajici na pomezi soukromé a vetejné sféry a jednak do zvyseni produk-
tivity slovotvornych prostredku, typt a modeld, které se téchto procest ucastni, a to napiic
komunikac¢nimi sférami. Na rozdil od toho v bulharstiné, tj. v jazyce s pfevazné analytickym
jmennym systémem, slovotvorna konkurence, jako projev a vysledek synchronni dynamiky,
zustava spise omezena na komunikaty (komunikacni situace) bézné pro sféru spontanni,
predem nepfipravené, neformalni komunikace. Je to spjaté jiz se samotnou diferencovanosti
slovotvornych prostfedkt z hlediska komunika¢niho. Naptiklad mezi nejcharakteristic¢téjsi
a nejaktivnéji uzivané prvky s vyraznou hovorovosti, slangovosti patii sufix -m:kusi nebo
druhda plnovyznamova ¢ast -manmak a — naopak — doménou tvoreni s piiponou -mct nebo
sufixoidem -¢ma i nadale ziistava oblast tvofeni bezptiznakovych (nocionalnich) nazvti osob.

291 Zdroj: <https://m.dnes.bg//comments.php?id=543899&cp=1&onpage=3> [cit. 12.12.2022].
292 Zdroj: [https://kolorado.blog.bg/recepti/2020/11/19/ei-pisna-mi-ot-tiia-trympomani.1736023> [cit. 19.11.2020].
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Vzhledem k tomu je podstatna také skutecnost, ze anglicismy konéici na -bp se podle analogie
s jiz diive osamostatnénym formantem -ep (vydélenym ze slov piejatych z tzv. internacionalni
slovni zasoby) snadné&ji dostavaji do textu hlasicich se k projeviim na bazi spisovného jazyka.

Zdroje jazykového materialu:

Benko 2015: Benko, V.: Araneum Bulgaricum Maius (Bulgarian, 16.05) 1,20 G, verze ze 13. 4. 2020.
Praha: Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK. Dostupny z WWW: <http://aranea.juls.savba.sk/
aranea/index.html>.

Databaze excerpéniho materialu Neomat. Praha: odd&leni sougasné lexikologie a lexikografie Ustavu
pro jazyk cesky AV CR. Dostupna z <http://neologismy.cz>.

Internetové texty (viz blize odkazy uvedené v textu)

Kien a kol. 2022: KieN, M. — CVRCEK, V. — HNATKOVA, M. — JELINEK, T. — KocEk, J. — KOVARIKOVA,
D. — KRIVAN, J. — MILICKA, J. — PETKEVIC, V. = PROCHAZKA, P. — SkOoUMALOVA, H. — SINDLEROVA, J. —
SkrABAL, M.: Korpus SYN, verze 11 ze 14. 12. 2022. Praha: Ustay Ceského narodniho korpusu FF
UK. Dostupny z <https://www.korpus.cz>.

Martincova a kol. 1998: MarTINCOVA, O. a kol.: Nova slova v cestine. Slovnik neologizmii. Praha:
Academia.

Martincova a kol. 2004: MarTINCOVA, O. a kol.: Novd slova v cestiné. Slovnik neologizmii 2. Praha:
Academia.

Braroesa — Konmkoscka 202 1: Biaroesa, /1. — KonkoBcka, C. (pe.): Peunux na nosume dymu 6 Ovieapckus
esuk: om nvpeume o0se oecemunemusi na XXI eex. Copusi: Hayka 1 u3KycTBo.
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